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« Protestanhk kisaca nedir?

Protestanlik, 16. yiizyilda Incil'in esaslarma dénmek icin yapilan Reform
hareketine verilen genel isimdir. Reform’ un en goz alic1 6zellikleri:

1.  Inang ve ibadet konularinda biriken kilise gelenekleri degil, yalmz Kutsal Kitap
ilham kaynagi ve nihai yetki olarak benimsenir: “Yazilmis olamin disina
ctkmayn” (Incil, 1. Korintliler 4:6).

2. Cennet hak edilemez. Cennet, Mesih Isa'nin hagta giinah bedelini 6dedigine
dayanarak yalniz iman karsihiginda verilen bir armagandir: “Ifman yoluyla, litufla
kurtuldunuz. Bu sizin basariniz degil, Tanri'mn armaganidir” (Incil, Efesliler 2:8).

3. Kilise yalniz ruhsal islerle ilgilenir. Inang ve devlet isleri ayr1 tutulur: “Sezar'in
hakkini Sezar'a, Tanri'mn hakkim Tanri'va verin” (Incil, Matta 22:21). Yani laiklik
ilkesi i¢in ilk temel adimlar atildi.

Bu anlamda, yalmz Kutsal Kitap’in (Tevrat, Zebur ile Incil'in) yetkisine dayanan ve tek bir
merkezi yonetimden ile bir milliyetin Hiristiyanlik anlayisindan bagimsiz olan Protestan
kiliseleri, diinya ¢apinda incili (Evangelical) kiliseler olarak da bilinmektedir.

* Protestanlarin yasallasma siireci ve orgiitlenme

Lozan Anlasmasi’na gore T.C. vatandasi olan istisnasiz biitliin gayrimiislimler azinlik
statlisiindedir ve azinlik haklarina sahiptir. Lozan Anlasmasinda “gayrimiislimler” ibaresi
kullanilmasina ragmen sadece dini azinliklar taninmakta ve Tiirkiye bu kavrami, bu dini
azinliklar bakimindan da daraltmakta ve Tiirkiye’de sadece, Rum, Ermeni ve Yahudilerin
azinlik statiisiine sahip oldugunu belirtmektedir. Azinliklar, 6zellikle de, Lozan azinliklari
literatiirde “yerli yabancilar” olarak anilir. Hal bdyle olunca, Tiirk hukuk sistemi bakimindan,
Stiryani, Kildani, Bahai ve Protestanlarin da i¢inde bulundugu diger gayrimiislim topluluklar
“yok hiikmiinde” bulunmaktaydi. Bu gruplar ne cogunlugun ve ne de azinligin i¢inde vardirlar.
Protestanlar 2005 yilina kadar Devlet tarafindan taninmamislardir.

Lozan Antlagmasi’nin 40. maddesinde su hiikiim yer almistir: "Miisliiman olmayan
azinliklara mensup Tiirk uyruklari, hem hukuk bakimindan hem de uygulamada, éteki Tiirk
uyruklariyla ayni islemlerden ve ayni giivencelerden yararlanacaklardir. Ozellikle, giderlerini
kendileri 6demek iizere, her tiirlii hayw kurumlariyla, dinsel ve sosyal kurumlar, her tiirlii
okullar ve buna benzer dgretim ve egitim kurumlar: kurmak, yonetmek ve denetlemek ve



buralarda kendi dillerini serbestce kullanmak ve dinsel ayinlerini serbest¢e yapma konularinda
esit hakka sahip olacaklardwr."

2003 yilinda 6. AB Uyum Paketi tarafindan degistirilene kadar, 3194 s. Imar Kanunu
Ek Madde 2 ile sadece cami yapimi diizenleniyordu. Kanun ile birlikte 2003 yilinda “Camii”
ibaresi yerine “ibadethane”, “Miiftiiliik ” ibaresi yerine de “Miilki Amir” tabirlerine yer verildi.
Ancak bu bir ¢dziim saglamadi. Oregin; Odemis Kaymakamlig1 (a) Once, “dinsel tesis tahsis
edilmesi, edilemeyecekse toplanti yerinin dinsel tesis olarak onaylanmasi™ talebini reddetti; (b)
Protestanlarin ibadetini 07.11.2006°de yasakladi. Gerekgeleri ise yasal ibadet yerlerinin
bulunmayisiydi. Igisleri Bakanlig1 devreye girdi ve Bolge Idare Mahkemesi (b)’yi iptal etti.
Ancak “ibadet yeri tahsisi veya toplant1 yerinin onay1” talebi iptal edilmedi. Uygulamada Miilki
Amirler, yapilan basvurulart “basvurulan yerde yerlesik bir Protestan cemaati olmadigi”
gerekcesiyle reddetmislerdir. Or. Ankara Valiligi, Ankara Presbiteryen Kilisesi’nin
talebini “mubhtarlik kayitlarina gore mahalle sinirlarinda Hiristiyan yasamadig1” gerekgesiyle
reddetmistir. Diyarbakir Sur Belediyesi Protestan cemaatin ibadet ettigi yere “dini tesis”
statlislinii tanimig ancak valilik onaylamamis ve ibadet yeri agilamamistir. Gerekgeleri bu
konuda emsal karar bulunmamasi olarak belirtilmistir.

Protestan Kiliseler Dernegi tiyeleri tarafindan yapilmis olan ve sayilart onu gecen
bagvurular, kendilerine gosterilebilecek bir dini tesis kurma alan1 bulunmadigi gerekgesiyle
belediyeler tarafindan reddedilmistir. Belediyelerin imar planlarinda camiler disinda ibadet
yerlerine yer ayirmamalar1 sorun olmaya devam etmektedir.

2005 Yilina gelene kadar Tiirkiye’de bir Protestan kilisesi disinda higbir yasal Protestan
Kilisesi yoktu. Istanbul Protestan Kilisesi'nin iiyeleri kendilerini tiizel bir kimlikle ifade
edebilmek amaciyla 1999 yilinda vakif kurmak i¢in girisimde bulundular. Vakif, Beyoglu 4.
Asliye Hukuk Mahkemesinin 10/11/1999 tarihli E. 1999/646 sayili karar1 ile hitkkmi sahsiyet
kazanarak vakif siciline tescil edilmistir. 24 Haziran 2001 tarihli ve 15569/1-1 sayili Resmi
HYPERLINK "http://ist-pro-kil-vak.info/hakkimizda/resmi-belgeler/"Gazate'nin, 89.
sayfadaki ilami ile Vakif kurulus siirecini tamamlamistir. Kiliseyi kurmak i¢in 1999'da Beyoglu
4. Asliye Hukuk Mahkemesi'ne bagvuran vakfin 400 metrekare alan igerisindeki 250 metrekare
ingaat alanli binasinin "konut" imar1 Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan 25 Agustos
2005'te "ibadet yeri" olarak degistirilmis ve Istanbul Valiligi de 18 Agustos 2006'da binaya
"ibadethane" statiisii vermistir. Istanbul Protestan Kilisesi, Cumhuriyet tarihinin ilk Tiirk
Kilisesi olmustur. Azinlik kilisesi olmayip, vakif, Medeni Kanun’a gore kurulmus oldugundan
Lozan Antlagmasina bagli degildir ve yeni vakiflarin tiim haklarindan yararlanmaktadr. Igisleri
Bakanligi’nin 24 Aralik 2003 tarihli ve 11073-223664 sayili "Ibadet Yerlerinin Agilmasi
Hakkindaki" yazis1 uyarinca Istanbul Valiliginin 26 Temmuz 2006 tarihli ve 4370 sayili
oluruyla Istanbul Protestan Kilisesi resmi ibadete agilmistir.

Gayrimiislimlerin  hukuki statiisii  hala belirsizdir. Dolayisiyla ortada hukuki
bir '6zne' sorunu vardir. Tirkiye’deki tiim gayrimiislimlerin bir tiizel kisilik sorunu
bulunmaktadir. Tiirkiye’de belli bazi tiizel kisilik bigimleri mevcuttur ama bunlar dini
kurumlarin ihtiyag¢larini tam olarak karsilayabilecek 6zelliklere sahip degillerdir. Vakif, Dernek
ve Sirketler bu Orgiitlenme big¢imlerinden bazilaridir. Ancak bunlar spesifik olarak dini


http://ist-pro-kil-vak.info/hakkimizda/resmi-belgeler/
http://ist-pro-kil-vak.info/hakkimizda/resmi-belgeler/

kurumlarin ihtiyaglarini karsilamak iizere dizayn edilmediklerinden, Kiliseler su an i¢in tiim
ihtiyaglarimi gorecek bir tiizel kisilik kazanma imkanindan mahrum bulunmaktadirlar. Fakat
gerek AB siireci kapsaminda meydana gelen yasal diizenlemeler ve gerekse yetkililerle yapilan
goriismeler sonucunda 2005 yilinda Dernekler Kanunu ile Kilise Dernekleri kurmak miimkiin
oldu. Protestan Kiliseleri boylece ilk defa eksik de olsa bir tiizel kisilik kazanma imkanina
kavugsmuslardir. Yine bu Kiliselerin kurulmasina izin verilerek, Protestanlarin “ibadet yeri
acma” istemlerine mesru bir zemin saglanmis ve bu istemi bir tiizel kisilik ¢atis1 altinda dile
getirme imkani ortaya ¢ikmistir. Ancak bu diizenleme yeterli degildir ¢iinkii Kilise Dernekleri
dogrudan kilise tiizel kisiliginin taninmasi anlamina gelmemektedir. Bu diizenlemeyle
Protestanlarin belli amaglarina mesruiyet saglanmaktadir.

Kurtulus Kiliseleri Dernegi Kapatma Davasi/Ankara 1. Asliye Hukuk Mahkemesi
Esas No: 2007/44
Karar No: 2007/185

Ankara Valiligi, Kurtulus Kiliseleri Dernegi tarafindan Cayyolu’nda agilanda Dernek
temsilcilik ofisinde ibadet yapildigi ve bunun da yasak bir faaliyet oldugundan bahisle Dernegin
kapatilmasi i¢in Ocak 2007 tarihinde dava agmistir. Ozet olarak: Dernek, s6z konusu yerin
ibadethane olmadigini, dernege ait temsilcilik oldugunu, ibadethane olarak kullanilsayd: bile
bunun yasaklanmig bir faaliyet olarak nitelenemeyecegini, olayin kamu hukukunu ilgilendirir
bir yan1 olmadigini, kamu hukuku meselesi olarak kabul edilse bile dernegin kapatilmasinin
“kabul edilen mesru amagcla” orantisiz olacagini belirterek davanin reddedilmesini talep etti.
Cumbhuriyet savcist dernegin kapatilmasi yoniinde miitalaa verdi. Hakim 21.06.2007 tarihinde
verdigi kararla kapatma isteminin reddine karar verdi ve kararda su ifadelere yer verildi:

“Izin almadan tesis acma halinde dernek tiizel kisiliginin sona erdirilemeyecegi ve
faaliyetten alikonulamayacagi, kapatma ve faaliyetten alikonulabilmesi icin dernegin sug
sayilan eylemin kaynagi haline geldiginin kesinlesen mahkeme karariyla belirlenmesi ve sug
sayilan eylem ile dernek tiizel kisiligi arasinda organik bir bagin bulunmasi gerektigi hususlari
birlikte degerlendirildiginde davali dernegin yasak ve simirlamalara aykiri eylemi tespit
edilemediginden yerinde goriilmeyen davanmn reddine...”

Odemis Sevgi Protestan Toplulugu/Izmir Idare Mahkemesi
Esas No: 2007/25
Karar No: 2007/1257

Odemisteki topluluk evde ibadet ediyordu ve Odemis Kaymakamlig: bu ibadete son
verilmesi kararmi aldi. idare Mahkemesi Odemis Kaymakamligmin kararini iptal ederken
asagidaki saptamalar1 yapmaistir:

“ Bu durumda, dava konusu islemin bireylerin "inang¢ é6zgiirliigiine" iligkin kisitlamalar
getirdigi goriildiigiinden, getirilen kisitlamalarin, hukuka uygun olup olmadiginin incelenmesi
gerekmektedir. Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasimin " Temel Haklar ve Odevler" bashkli II.
Boliimiinde yer alan “Din ve Vicdan Hiirriyeti” baslikli 24. Maddesinde; “Herkes, vicdan, dini
inang ve kanaat hiirriyetine sahiptir. 14 iincii madde hiikiimlerine aykiri olmamak sartiyla
ibadet, dini ayin ve torenler serbesttir. Kimse, ibadete, dini ayin ve torenlere katilmaya, dini



inan¢ ve kanaatlerini aciklamaya zorlanamaz; dini inan¢ ve kanaatlerinden dolay
kinanamaz ve suglanamaz.” hiikmiine yer verilmistir. Anayasa madde 13’te " Temel hak ve
hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasamin ilgili maddelerinde belirtilen
sebeplerle bagl olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar Anayasanin séziine
ve ruhuna ve demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve olgiiliilitk
ilkesine aykwri olamaz.” ; madde 14 ’te ise; “Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden higbiri,
Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmayt ve insan haklarina dayanan
demokratik ve laik Cumhuriyeti ortadan kaldirmayr amaclayan faaliyetler biciminde
kullanilamaz. Anayasa hiikiimlerinden hichiri, devlete veya kisilere, Anayasayla taninan
temel hak ve hiirriyetlerin yok edilmesini veya Anayasada belirtilenden daha genis gekilde
sinwrlandirilmasint  amaclayan bir faaliyette bulunmayr miimkiin kilacak sekilde
yorumlanamaz. Bu hiikiimlere aykiri faaliyette bulunanlar hakkinda uygulanacak
miieyyideler kanunla diizenlenir” hiikmii yer almistir.

Diger yandan Anayasanin 90. maddesi uyarinca usuliine uygun olarak onaylanan uluslararasi
sozlesmeler kanun hiikmiindedir. Tiirk hukukuna gore kanun hiikmiinde olan Avrupa Insan
Haklar: S6zlesmesinin 9. maddesinde de din hiirriyeti diizenlenmistir. Gerek Anayasa'mizin 24.
maddesi, gerekse AIHS nin 9. maddesi hi¢hir ayrim gézetmeksizin “inan¢ ozgiirliigiinii” herkes
icin temel bir insan hakki olarak gormiistiir. Diger yandan her iki madde de, koruma altina
alinan inang ozguirliigiiniin simirlandiridmasinin kogullari, bir baska anlatimla, 6zgiirliigiin
“stmirlanmaswn simir1” belirlenmigtir.

Bu cercevede 3194 sayili Imar Kanunun Ek. 2 maddesinin “imar planlarimn tanziminde,
planlanan beldenin ve bolgenin sartlari ile miistakbel ihtiyaglar: géz oniinde tutularak liizumlu
ibadet yerleri ayrilir. I, ilce ve kasabalarda miilki idare amirinin izni alinmak ve imar
mevzuatina uygun olmak sartiyla ibadethane yapilabilir. Ibadet yeri, imar mevzuatina aykiri
olarak baska maksatlara tahsis edilemez” hiikmii, farkli inanglara sahip olan bireylerin ibadet
yeri gereksiniminin karsilanmasina yonelik olup anilan yasa hiikmiiniin inang ozgiirliigtinii
kisitlama amaciyla degil, aksine farkli inamslarin gereksinimlerinin karsilanmas: amacina
yonelik olarak getirilmis bulunmaktadir.

Bu ¢ergevede, dava konusu islemle davacinin ve iiyesi oldugu dinsel toplulugun ibadet yerinin
saglanmasi igin gerekli kolayligin saglanmast gibi diger kamu kurumlarina yénelik 6nlemin
davacimin ozgiirliik alanina olumsuz bir miidahale olmadigi ve genel olarak sug niteliginde
davramslarin adli ve idari olarak sorusturulmasina yénelik onlemin zaten kamu diizeni ve
toplumun esenligine yonelik yasalarla yasaklanmis ve yaptirima baglanmus fiillerin her zaman
tiim kamusal birimlerde takibinin yapilabileceginin hukuksal olarak kabulii gerekmektedir.

Ancak, davacinin ibadet amacl olarak kullandigini bildirdigi yerde ibadet etmesi ve ayni inanct
paylasanlarla bir araya gelmesinin engellenmesini 6ngéren onlemlere bakildiginda, getirilen
yvasaklamanin bizzat davacinin i¢ diinyasina doniik inanglarina iliskin mutlak 6zgiirliik alanin
kisitladigi, bu yonde bir 6nlemin anayasal diizeyde koruma altina alinan inang ézgiirliigiine
“mesru” olmayan bir simirlama getirdigi ve bu nedenle hukuka aykiri oldugu sonucuna
ulasiimistir.



Yine, her ne kadar davacinin konut olarak yapilan yerde toplu ibadet yaptigi, buranin imar
hukuku bakimindan ibadethane olarak kullanilamayacag, ozellikle dinsel etkinliklerin baska
inang sahiplerini rahatsiz ettigi, tepkilere neden oldugu ve ibadethane olarak tescil edilmemis
olmasi nedeniyle davaci ve arkadaglarimin giivenliginin saglanmasi olanagi bulunmadig ileri
suriiliiyor ise de, mahkememizce davacimin inancimi paylasanlarin olusturdugu toplulugun
niceliksel biiyiikliigii, imar hukuku anlaminda ibadet yeri ayrilmasindaki yontemin ve kurallarin
gerekleri ve ulusal mevzuatimizda her inangtan ibadethane a¢ilmasi bakimindan 3194 sayili
yasamn ek 2. maddesi disinda baskaca bir kural, kosul ya da yontem bulunmadigr goz ontinde
bulunduruldugunda, mahkememizce davacimin ilgili birimlere bildirdigi adreste inancinin
gerektirdigi ibadet ve ayin yapmalarina yonelik kisitlamanin demokratik toplumun oncelikli bir
gereksinimine yonelik olmadigindan, islemin, bu kisminda da “neden” ve “konu” yoniinden
hukuka uyarlik bulunmamaktadur.

Diger yandan, davacinin ve iiyesi oldugu toplulugun dinsel etkinliklerinin, baskalarinin hak ve
ozgiirliiklerinin kisitlanmasina neden oldugu, kamu diizenini, giivenligini, ahlakini ya da
saglhigini bozdugu ya da farkli inan¢lardaki bireylerin hak ve ozgiirliiklerini ihlal ettigi yolunda
belirlemelerin bulunmamas: karsisinda inang ozgiirliigiiniin kisitlanmasw hakli kilacak ve
yukarida anilan hiikiimlerle ongoriilmiis nedenlerin bulunmadigi da goriilmektedir. “
Anayasa’nin 10. Maddesi, herkesin, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang,
din, mezhep ve benzeri sebeplerle kanun karsisinda ayrim gozetilmeksizin esit olmasini ve idare
makamlar1 ve kamu hizmetleriyle ilgili her tiirlii islemde devlet organlarinin biitiin vatandaslara

kars1 bu ilkeler uyarinca esit muamele etmesini giivence altina alir.

Tiirkiye’de 6zel olarak bir din veya inang &zgiirliigii yasas1 bulunmamaktadir. Ote
yandan, bir¢ok farkli yasa ve yonetmelik din veya inang 6zgiirliigiinii etkileyecek diizenlemeler
icermektedir. Bunlar temel olarak, Tiirk Medeni Kanunu, Dernekler Kanunu, Vakiflar Kanunu,
Toplant: ve Gésteri Yiiriiyiisleri Kanunu, Imar Kanunu, Tiirk Ceza Kanunu, Milli Egitim Temel
Kanunu, Ozel Ogretim Kurumlari Kanunu, Tekke ve Zaviyelerin Kapatilmasina Dair Kanun
ve Bazi Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair Kanun olarak siralanabilir.

* Protestanlarin Tiizel Kisilik Sorunu

Tiirkiye’de Protestanlar dahil olmak iizere hi¢bir inang grubunun dogrudan tiizel kisiligi
bulunmamaktadir. Ulusal mevzuat, din veya inan¢ gruplarmnin Orgiitlenme hakkim
kolaylastiracak ve hukuki giivence altina alacak bir sekilde korumak bir yana, kimi zaman bu
hakkin 6ziine zarar verecek bir sekilde kisitlayict olmustur. Bu durum inang gruplarini mevcut
kosullara uyum saglayarak yasamaya calismak yoniinde davraniglara itmistir.

Tiizel kisilik ihtiyaci oncelikle Tiirkiye’de bulunan gayrimiislim cemaatler baglaminda
dile getirilmeye baslanmistir. Bu anlasilabilir bir durumdur, ¢iinkii bu topluluklar i¢in tiizel kisi
statlisii meselesi bir varolus sorunu haline gelmistir. Avrupa Konseyi Venedik Komisyonu
Tiirkiye’deki gayrimiislimlerin tiizel kisiligi hakkinda yayinladig: goriistinde, Tiirkiye’de inang
gruplarinin, inang grubu olarak tiizel kisilige sahip olmamasmin Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi’yle uyumlu olmadigi tespitine yer verilmis, Tirkiye’ye tim gayrimiislim dini



topluluklarin tiizel kisilik edinmesini miimkiin hale getirecek bir yasal diizenleme yapmasi

tavsiye edilmistir.

Tiirkiye’de inang grubu olarak tiizel kisi statiisiine sahip olamamanin yarattig1 sorunlar

sOyle siralanabilir:

Tiizel kisiligi olmayan inang gruplari hi¢bir hukuki islem yapamamaktadir. Bunlar i¢in
banka hesab1 agmak, dava agmak, miilk edinmek, kontrat yapmak olanakli degildir.

Inang gruplar1 resmi sekilde bagis alamadiklari i¢in mali kaynak agisindan sikinti
¢cekmektedir.

Inang gruplari kendi din gérevlilerini resmi bir sekilde istihdam edememekte ve bu
kisilere sosyal giivence saglayamamaktadir.

Hukuki olarak ruhani temsil kurumu veya iist kurulus kurulamadigi i¢in cemaatlerin
veya inang gruplarinin ortak hayatini ve ¢ogu zaman varoluslarini yakindan ilgilendiren
uzun vadeli faaliyetler i¢in yatirim ve koordinasyon imkénsiz hale gelmektedir.

Ruhani temsilciler bir taraftan protokolde yer alabilir ve/veya bagbakan ve
cumhurbagkaniyla dogrudan goriisebilirken hukuki statiileri olmadig1 i¢in belirsizlik
icinde birakilmaktadir.

Hukuki islem yapamamak dolayli olarak baska bir¢ok soruna da yol agmaktadir.
Ornegin; toplum yasamini desteklemek ve gelistirmek igin gelir getirmesi amaciyla
tasinmaz almak miimkiin olmamaktadir.

Dogrudan tiizel kisi statiisii kazanamayan inan¢ gruplari, vakif ve dernek gibi diger
modellerle bir dlciide tiizel kisilik kazanmaya calismakta ve bazi faaliyetlerini bunlar
araciligiyla siirdiirmeye calismaktadir. Fakat bu modeller inan¢ gruplarinin dogalarina
uygun degildir ve kendilerine dogrudan tiizel kisilik kazandirmaz. Sonug olarak, inang
gruplar1 gozetim ve siirlamalarin yogun oldugu bu modeller aracilifiyla faaliyet
gostermeye calisirken belirsizlik ve keyfi miidahale korkusu iginde yasamakta ve
faaliyetlerini adil olmayan bir miidahale olabilecegi beklentisi i¢inde siirdiirmektedirler.

Tiizel kisiligin bulunmamasi inan¢ gruplarini ve bunlarin mal varliklarini devlet
karsisinda korumasiz hale getirmektedir. Gegmiste bir sekilde inan¢ grubunun
zilyedinde bulunan ve grubun ibadet ve 6gretim de dahil olmak {izere pek ¢ok faaliyetini
desteklemek amaciyla kullanilan tasinmazlarin miilkiyeti tiizel kisi statiisiine sahip
olunmadigi i¢in kaybedilmektedir ve gruplar mal varliklarinin geri alinmasi i¢in hukuki
miicadele taraf olamamaktadirlar.

Adil, basit ve erisilebilir bir tlizel kisi statiisiiniin bulunmamasi inan¢ gruplarinin
toplumsal hayata katilimini kisitlamaktadir.



* Gelecekte, kamu mali kaynaklarinin tek bir inan¢ toplulugunu desteklemek icin
kullanilmas1 yerine ¢esitli inang gruplari arasinda paylastirilmast s6z konusu oldugu
takdirde, hicbir inan¢ grubunun tiizel kisiligi bulunmadigi igin, bu kaynaklarin
aktarilabilecegi inan¢ kurumlar1 bulunmamaktadir.

* Devletin tekelinde bulunan inang faaliyetlerinin tek bir inangla ilgili oldugu g6z 6niinde
bulunduruldugunda, inan¢ gruplarinin tiizel kisilik kazanarak inancglariyla ilgili
faaliyette bulunamamalari, esitsizligi derinlestiren ve yayginlastiran bir etkiye sahip
olmaktadir.

» Tiizel kisilikle ilgili bir mesele yarg siirecine tagindiginda, 6zellikle de eski bir inang
grubu s6z konusu oldugunda, mahkemeler tapuda yer alan inan¢ grubu adini1 veya
taginmazin gegmiste bu inang grubu tarafindan kullanildigini1 g6z 6niinde bulundurarak
karar verebilmektedir. Ote yandan, belediye veya Vergi Dairesi gibi rutin idari
islemlerin yapilacagi kurumlarda mahkemelerin bir dl¢iide tanidig: tiizel kisi statiisii
gecerli olmamakta ve idari sliregler inang gruplarinin magdur olmalariyla
sonuclanmaktadir. Yasal bir diizenleme yapilmadigi siirece her idari islemin yargiya
tasinmasi gerekir. Bu da inang gruplarinin islemlerini hem yavaglatma hem de mahkeme
stireclerine stirekli olarak kaynak ayirmalarint gerektirdigi i¢in biiyiik bir mali yiike
neden olmaktadir.

Tiirkiye’de hukuk sistemi, herhangi bir inang¢ grubunun inang grubu olarak tiizel kisi statiisii
kazanmasina olanak verecek diizenlemeler icermemektedir. Ancak mevcut mevzuat icinde
inang gruplarina mensup kisiler, dernek veya vakif kurabilirler. Her iki 6zel hukuk tiizel kisi
statiisliyle ilgili olarak son on y1l i¢inde belirli iyilestirmeler yapilmis olsa da, her ikisi de sinirh
¢Ozlimler sunmaktadir.

Vakiflar

Tiirkiye’de vakif modeli Osmanli Imparatorlugu dénemine uzanan koklii bir gegmise
sahiptir ve geleneksel olarak inangla ilgili tasinmazlarin (ibadet yeri vb.) yasatilmasi ve belirli
inan¢ gruplarina mensup kisilere yonelik hizmetlerin saglanmasi (okul, hastane, burs, vb.)
amaciyla kurulmustur. Vakiflarla ilgili olarak alt1 ¢izilmesi gereken nokta, bu kurumlarin tiizel
kisilige sahip bir mal toplulugu olma niteligi tasimasidir. Vakiflar, gercek veya tiizel kisilerin
yeterli mal ve haklari, belirli ve siirekli bir amaca 6zgiilemeleriyle olusan tiizel kisilige sahip
mal topluluklaridir. Dolayisiyla bireylerin bir araya gelerek bir grup olarak tlizel kisilik
kazanmasi saglayamaz. Tim vakiflar Vakiflar Genel Miidiirligii'niin gozetimi altindadir.
Vakif modeli inang gruplar1 i¢in dolayli bir faaliyet olanagi saglamaktadir.

Medeni Kanun’un 101(4) Maddesi’ne gore, “Cumhuriyetin Anayasa ile belirlenen
niteliklerine ve Anayasa’nin temel ilkelerine, hukuka, ahlaka, milli birlige ve milli menfaatlere
aykir1 veya belli bir irk ya da cemaat mensuplarii desteklemek amaciyla vakif kurulamaz.”



Vakif senedinde, Birlesmis Milletler Anayasas1, insan hak ve dzgiirliiklerine ¢ok tarafli
Avrupa sozlesmeleri ile Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast ve Tiirk mevzuatina uygun olarak
Protestan inancina mensup vatandaslar ile Tiirkiye’de ikamet eden veya Tiirkiye’de bulunan
ayni inangtaki yabancilarin dini ihtiyaclarin1 karsilamak amacma yonelik faaliyetleri
desteklemek amaciyla belirli bir mal toplulugu olusturuldugunu agik¢a ifade eden Istanbul
Protestan Vakfi 1999 yilinda kurulmustur. Vakfin temel amaci, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi
ve mevzuatina uygun olarak Protestan inancindaki mensuplarinin dini ihtiyaglarini karsilamak
olarak belirtilmistir. Ote yandan, belirli bir cemaati desteklemek amaciyla vakif
kurulamayacagi hiikmii gerekce gosterilerek, benzer vakif senetleriyle bagvuruda bulunan
Kurtulus Kiliselerinin vakfi kurulamamustir.

Dernekler

Dernekler kazang paylasma disinda, kanunlarla yasaklanmamus belirli ve ortak bir amact
gerceklestirmek lizere, en az yedi gergek veya tiizel kisinin bilgi ve ¢alismalarini siirekli olarak
birlestirmek suretiyle olusturduklari tiizel kisilige sahip kisi topluluklaridir. Din1 amaclh dernek
kurmanin 6niinde vakiflarla ilgili olarak Medeni Kanun’un 101. Maddesi’nin 4. fikrasinda yer
alan kisitlamaya benzer bir kisitlama bulunmamaktadir.

Avrupa Birligi uyum siireci baglaminda 2004 yilinda kabul edilen Dernekler Kanunu,
baz1 din veya inang gruplarina mensup bireylerin bir araya gelerek, belirli dini amaclar
tagtyabilen dernekler kurabilmelerinin yolunu agmistir. Giinlimiizde onun iistiinde Protestan
Kilise Dernegi bulunmaktadir. Protestan Kiliseler Dernegi Temsilciler Kurulu(TEK) 23.01.
2009 tarihinde 35-049-108 kiitiik numarasi ile kurulmustur.

Ote yandan, dernekler inang gruplarinin iiyelerinin bir araya gelerek belirli amaglarla
faaliyetlerde bulunmasina olanak verse de, bu durum, inan¢ gruplarinin dernekler araciligiyla
tiizel kisilik kazanabildigi anlamina gelmemektedir. Birincisi, dernekler dogrudan inang
gruplarina tiizel kisi statiisii saglamamaktadir. Ornegin, dernek modeli ¢ercevesinde, herhangi
bir inan¢ grubu veya cemaati yekpare olarak tlizel kisi statiisii kazanamaz ve kendi 6zyonetim
kurallarin1 uygulayamaz. Dernekler ancak, inan¢ gruplarina mensup bireyler tarafindan, inang
gruplarinin ihtiyaglarina yonelik bazi faaliyetleri gerceklestirmek amaciyla kurulabilir ancak bu
hi¢bir zaman inan¢ grubunun, inan¢ grubu olarak, dogrudan bu dernek araciligiyla hak ve
ehliyet sahibi olacagi anlamima gelmemektedir. Dernekler kendi 6zyonetim kurallarini
uygulayamazlar, yonetim bicimleri yasayla belirlenmistir. Dernegin sorunsuz bir sekilde
islemesi i¢in ¢ok sayida biirokratik islemin diizenli olarak gergeklestirilmesi gerekmektedir.
Sonug olarak dernek kurmak ve dernegi isletmek igin, biirokratik gerekleri yerine getirmek,
ayni zamanda 6nemli bir bilgi diizeyi, insan kaynagi ve mali kapasite gerekmektedir.

Mevzuatimizda yer alan dernek ve vakif tiizel kisi statiileri disinda, inan¢ gruplarinin
dogrudan tiizel kisi statiisii kazanmalarini saglayacak yeni bir tiizel kisi modeli olusturulmalidir.

2011 yilinda din veya inang 6zgiirliigii ve inang gruplarinin taninmasi ve tiizel kisilik
kazanmasi iizerine yayinladigi raporda Birlesmis Milletler Din veya Inang Ozgiirliigii Ozel



Raportorii de bu konuda yol gdsterici bazi ilkeler ortaya koymustur.

» Bazi tescil prosediirleri bazi inang gruplarinin din veya inang 6zgiirliiglinii kisitlamakta
ve topluluk yasamlarini diizenlemelerini uzun donemli kayiplara neden olacak sekilde
zorlastirmaktadir. Bu nedenle, devletlerin tescil siireglerini adil ve ayrime1 olmayan bir
sekilde ve din veya inan¢ Ozgiirliigiine hizmet edecek bicimde uygulamasi ¢ok
onemlidir.

* Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi Madde 18(1)’e gore, din veya
inang 6zglirligliniin “tek basina veya baskalariyla birlikte toplu bir bigimde, aleni
veya 0zel olarak, dinini veya inancini ibadet, uygulama, 6gretim seklinde agiga
vurma Ozgiirliiglinii de” icerir. Buna gore, topluluk olarak gerceklestirilen ¢esitli
faaliyetlerin din veya inang 6zgiirliigii hakki kapsamina girdigi agiktir. Bu nedenle,
tescil prosediirii zorunlu olmamalidir, yani din veya inancin agiklanmasi i¢in bir
kosul olmamali, sadece tiizel kisilik statiisiiniin kazanilmasi i¢in bir kosul olmalidir.

* Uluslararas1 hukuk kurallarina goére devletler, insan haklarinin eksiksiz bir sekilde
kullanilmasini kolaylastirma konusunda aktif bir rol listlenmek zorundadir. Devletler,
gerek yasal gerekse fiili olarak tiim din veya inang¢ gruplari i¢in erigilebilir olan uygun
yasal segenekler saglamadiklari takdirde, din veya inang 6zgiirliigii hakkina iliskin
yiikiimliiliiklerini yerine getirmemis olurlar.

» Tizel kisilik edinme olanaklari kisitlanan din veya inang¢ gruplar1 topluluk
yasamlarini istikrarli bir ¢gevre ve uzun déonemli bir perspektifle organize etme
konusunda biiyiik zorluklar yasamaktadirlar. Ornegin, tiizel kisi statiisii olmadan
banka hesab1 acamazlar veya finansal islemler yapamazlar. Sonug olarak, taginmazlar
veya gelirler 6zel kisilerin iizerinde goriinmek zorunda kaldigi i¢in ibadet yerlerinin
miilkiyeti siklikla risk altina girmektedir. Bu gibi giivensiz kosullar altinda biiyiik
ibadet yerlerinin yapilmasi olanaksiz gériinmektedir. Bu baglamda, din veya inang
Ozgiirligiiniin, ibadet yerleri kurma ve yasatma ve bagis arama ve kabul etme hakkini
da igerdigini hatirlamak gerekir (1981 Beyannamesi, Madde 6(a) ve (f)).

* Benzer sekilde, tiizel kisi statiisiine sahip olmayan topluluklar, din temelli egitim
verecek 0zel okullar kurmak istediklerinde de engellerle karsilagsmaktadir. Bu durum
nihai olarak ebeveynlerin veya yasal temsilcilerinin ¢ocuklarinin kendi inanglariyla
uyumlu bir sekilde din veya ahlak egitimi almalarini saglama hakkini -bu hak din
veya inang 0zglirliigliniin ayrilmaz bir parcasidir (Madde 14(4))- olumsuz bir sekilde
etkileyebilir.

« Ilahiyat egitimi verecek enstitiiler kurmak da dahil olmak iizere yiiksekdgrenim
kurumlart kurmak daha da zor olabilir. Oysa bu tiir kurumlar, entelektiiel olarak
gelismek ve inang ilkelerinin sonraki kusaklara aktarilmasi i¢in yagamsal 6neme
sahiptir. Bu da, din veya inanc1 bu amaca uygun yerlerde 6gretme ve herhangi din
veya inancin kosul ve standartlar1 uyarinca liderlerini yetistirme 6zglirliigiini (1981



Beyannamesi, Madde 6(e)) ciddi bir sekilde engelleyebilir. Baz1 durumlarda ise tiizel
kisi statiisiinden mahrum birakmak din veya inang toplulugunun uzun dénemde
hayatta kalma sansini ortadan kaldirabilir.

Tiizel kisi statiisline sahip olmayan din veya inang topluluklari resmi bir sekilde
personel alim1 yapamazlar. Toplulukta hizmet eden kisiler ya tamamiyla goniilli

bir sekilde ya da 6zel bir igsverenle sdzlesme yaparak ¢alismak zorunda kalirlar. Bu
durum da, yine, uzun dénemli planlamaya zarar vermektedir. Fakat diisiince, vicdan
veya inang 6zglrliigl hakki, uygun hayir ve insani yardim kurumlar1 kurma ve
yasatma hakkini da igerir.

Diger bir sorun radyo istasyonu ve bagska medya kuruluslarinin kurulmasiyla ilgilidir.
Tiizel kisi statiisiiniin olmamasi durumunda, tiim finansal sorumluluklari ve

riskleri topluluk iiyelerinin bireysel olarak kendi kapasiteleri 6l¢iisiinde iistlenmeleri
gerekecektir. Medyaya iligkin faaliyetlerin bu tiir kosullar altinda son derece karmasik
olacag aciktir. Bu durum toplulugun baska yerlerde yasayan tiyelerine ulagsmasini ve
bu iiyelerin kamusal tartismalara katilmalarini olumsuz bir sekilde etkileyecektir.
Fakat uluslararasi insan haklar1 hukuku, din veya inancla ilgili meselelerde

ve topluluklarla ulusal ve uluslararasi diizeyde iletisim kurma ve siirdiirme

hakkini da icerir (Madde 6. I).

Yukarida siralanan pratik sorunlar ve bunlarin insan haklar1 tizerinde etkileri,

tiizel kisi statiislinilin eksikliginin 1981 Beyannamesi’nin 6. Maddesi’nde yer verilen
ve sadece bunlarla sinirli olmayan din veya inancin agiklanmasina iliskin haklarin
tiimiinii olumsuz bir sekilde etkileyebilecegini gdstermektedirler. Insan Haklar1
Komitesi ve Genel Kurul, tekrar tekrar devletleri diislince, vicdan ve din veya inang
Ozgiirliigiinii koruma ve ilerletme gayretlerini artirmaya ve bu amagla, “gerekli oldugu
her durumda, mevcut tescil uygulamalarinin tiim bireylerin din veya inanclarini, tek
baslarina veya baskalariyla birlikte ve acik¢a veya 6zel olarak din veya inanglarini
aciklama hakkini kisitlamamasini giivence altina almak amaciyla mevcut tescil
uygulamalarini gézden gegirmeye” ¢agirmistir.

Tiim tescil kararlar1 agik bir sekilde tanimlanmis hukuk

kurallarin1 temel almali ve uluslararasi hukukla uyumlu olmalidir. Tescil, {iye sayis1 ve
bir toplulugun iilkede bulunma siiresi konusunda ne asir1 resmi kosullara bagli olmali
ne de din veya inancin i¢eriginin incelenmesine, toplulugun organizasyon yapisina

ve din gorevlisi atama yontemlerine bagl olmalidir. Ayrica, belirsiz hiikiimlerden
veya tescil kararlarinda asir1 idari takdir hakki taniyan hiikiimlerden kagmilmalidir.
Tescil hakkindan mahrum birakilan din veya inang topluluklarinin, olumsuz tescil
kararina karsit ¢ikmak amaciyla, resmi olmayan calisma yOnetimi ve yasal resmi
onlemler de dahil olmak {izere yasal garelere erisebilmeleri saglanmalidir.

Tescil hakki kazanmis din veya inang topluluklarinin, yeni kurallarin yiiriirliige
girmesiyle statiilerini kaybetmeleri din veya inang 6zglirliigii acisindan son derece



problemli bir duruma yol agmaktadir. Gegmise doniik olarak isleyen veya kazanilmis
haklar1 korumayan hiikiimlerden kaginilmali ve yeni kurallarin kabul edilmesi halinde
en azindan yeterli gecis kurallar1 olusturulmalidir.

* Dinini Yayma Hakk

Din veya inang, 6zgiirliigli, uygulama ve dgretimde dinini agiklama ve yayma hakkini
da igerir.

Ortadgretim 8. sinif egitim ve dgretim programinda yer alan Atatiirkgiilik ve Inkilap
Tarihi dersi kitaplarinda misyonerlik faaliyetleri ulusal tehdit olarak O6gretilmeye devam
edilmektedir. Bir dinin bagka bir {ilkede yayilmasi olarak tanimlanan misyonerlik faaliyeti,
Tiirkiye’yi bolecek bir tehdit olarak tanitilmakta ve vatandaslarin bu konuda uyarilmasi
gerekliligini vurgulanmaktadir.

Protestan Kiliseler Dernegi, TC Inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iilik 8. Smif ders
kitabinda ‘Tiirkiye’ye Yonelik Tehditler’ bahsinin ‘Misyonerlik Faaliyetleri® baglikli kisminda
dinini yaymanin bir su¢ gibi gosterilmesi sebebiyle Milli Egitim Bakanligi’na basvurmus ve
MEB’den 02.10.2009 tarihli su cevabi almistir: “Yazinmiz incelenmistir. [S6z konusu
kitapta] ‘TC’nin i¢ ve dis tehditlere karst korunmasi konusunda duyarli” [olunmalidir]” ve
“Ermeni iddialari, terdrizm, misyonerlik faaliyetleri, irtica, boliiciiliik konular1 ele
alinacaktir’ ifadeleri bulunmaktadir... Ayrica, 4-8. Sinif programinda ‘Misyonerligin olumsuz
etkilerine vurgu yapilir’ denmektedir... Bilindigi {izere, lilkemizin jeopolitik ve stratejik
konumu, bazi menfi faaliyetlerin odag olmasi sonucunu dogurmustur. Ulkemizde
ozellikle ‘misyonerlik’ adi1 altinda yapilan ideolojik ve kimi zaman boliicii
faaliyetlere hassasiyet gosterilmesi bir zorunluluktur. Miinferit bazi olaylardan dolayi tiim
egitim sisteminin elestirilmesi miimkiin degildir... Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.”

Anayasa’nin 26. Maddesinde diisiinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti diizenlenmistir.

“Herkes, diigiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu
olarak aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi
olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo,
televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel
degildir.

(Degisik: 3/10/2001-4709/9 md.) Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, milli giivenlik, kamu diizeni,
kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile béliinmez
biitiinliigiiniin korunmasi, suglarin énlenmesi, su¢lularin cezalandirilmasi, Devlet sirri olarak
usuliince belirtilmis bilgilerin a¢iklanmamasi, baskalarinin sohret veya haklarinin, ézel ve aile
hayatlarimin yahut kanunun ongérdiigii meslek sirlarinin korunmasi veya yargilama gérevinin
geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglariyla simirlanabilir.

(Miilga: 3/10/2001-4709/9 md.)



Haber ve diisiinceleri yayma araglarmmin kullanilmasina iligkin diizenleyici hiikiimler,
bunlarin yaymmini engellememek kaydyla, diigiinceyi aciklama ve yayma hiirriyetinin
smirlanmasi sayilmaz.

(Ek  fikra: 3/10/2001-4709/9 md.) Diistinceyi ac¢iklama ve yayma hiirriyetinin

)

kullaniimasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunla diizenlenir.’
« Din Egitimi ve Ogretimi Yapacak Okul A¢cma Hakki

Din veya inancin Ogretim araciligiyla acgiklanmasi disiince, din veya inang,
Ozgirliigiiniin ayrilmaz bir parcasidir. Din veya inang gruplart kendi din gorevlilerini
yetistirmek i¢in egitim kurumlari kurabilir ve/veya kendi gruplarina mensup bireyleri egitmek
amaciyla kurslar ve egitim programlar1 diizenleyebilirler.

Anayasa’nin 24. Maddesi din veya inanc1 egitim veya dgretim yoluyla agiklama hakkini
acik bir sekilde korumamaktadir. Bunun yerine, s6z konusu hiikiim din egitim ve §gretimi
konusunda, “din ve ahlak egitim ve 6gretimi Devletin gézetim ve denetimi altinda yapilir”
seklinde bir ifadeye yer verir. Din egitim ve Ogretimi yapan kurumlar devlet tarafindan
acilabilir. 5580 Sayili Ozel Ogretim Kurumlari Kanunu’nun 3. Maddesi uyarinca, “din egitimi-
Ogretimi yapan kurumlarin ayni veya benzeri 6zel dgretim kurumlari agilamaz.” Dolayisiyla
devlet, hem din egitimi- 6gretimi yapan kurumlarin agilmasi, hem de okullardaki din egitimi ve
ogretimine iligskin zorunlu ve se¢meli dersleri belirleme konusunda tek s6z sahibi konumdadir.

* Din Gorevlisi Yetistirememe Sorunu

Tiirkiye’deki mevcut yasalar, Hristiyan din gorevlisi yetistirilmesine veya herhangi bir
sekilde dini topluluk iiyelerinin egitilmesi amaciyla dinsel egitim verecek okullar agilmasina
olanak vermemektedir. Oysa din gorevlisi yetistirme hakki, din ve inan¢ dzgiirliiglinlin temel
taglarindan biridir. Protestan toplumu bu sorunu simdilik usta ¢irak yontemi, yurt i¢inde verilen

seminerler ve yurt digina 6grenci gonderme gibi yontemlerle ¢c6zmeye ¢aligmaktadir.

Tirkiye’de din gorevlisi ve/veya 6gretmeni yetistiremeyen Protestanlar, din gorevlisi
veya Ogretmeni ihtiyaglarin1 zaman zaman bagka iilkelerde yetismis yabanci uyruklu kisilerle
karsilamak zorunda kalmaktadir. Hiikiimet bir taraftan din gorevlilerini yetistirebilecek
okullarin agilmasina izin vermezken bir taraftan Tirkiye’deki inang¢ gruplar tarafindan davet
edilen yabanci uyruklu din gorevlilerine bazen vize vermemekte ve/veya ikamet izinlerini

yenilememektedir.

Tiirk vatandaglarinin ibadet yerlerinde din gorevlisi olarak ¢ogu zaman goniillii olarak
calisan yabanci uyruklu din gorevlilerinin bagvurabilecegi bir prosediir olmadig1 icin, din



gorevlisi olarak davet edilen kisilerin vize ve ikamet basvurularimin keyfi bir sekilde
degerlendirilerek sonuglandirilmasi riski artmaktadir. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig
bu kisilere idari para cezasi uygulayabilmektedir. 2013 yilinda Diyarbakir Protestan Kilisesi
Dernegi’ne izinsiz is¢i ¢alistirdigi gerekgesiyle idari para cezasi verilmig fakat yargi siirecinde
Kilise Dernegi hakli bulunmustur. Raporun yazildig1 sirada Gaziantep’te bir kilise, burada
hizmet veren din gorevlisi ¢alisma izni bulunmayan yabanci uyruklu bir kisi oldugu igin,
miihiirlenmistir.

* Malatya Zirve Yayinevi Davasi

18 Nisan 2007°de Malatya’daki Zirve Yayinevi’'nin ¢alisanlari biri Alman iki Tiirk ii¢
Protestan Hristiyan; Tilman Ekkehart Geske, Necati Aydin ve Ugur Yiiksel “misyonerlik
faaliyetleri” yaptiklar1 gerekgesiyle agir iskence edilmek ve bogazlar1 kesilmek suretiyle
oldiiriildii. Olay mahallinde gbzaltina alinan 5 siipheli tutuklandi ve daha sonra 2 siiphelinin
daha ifadesi alindi. Malatya Cumhuriyet Bagsavciliginin (CMK 250. Madde (miilga) ile
gorevli) 05.10.2007 tarih 2007/112 sor-2007/109 esas ve 2007/75 sayili iddianamesinin
kabulii ile 7 siipheli hakkinda Malatya 3. Agir Ceza Mahkemesi’nin (CMK 250. Madde
(miilga) ile gérevli) 2007/125 esas sayili dosyasiyla dava ag¢ildi. Davada saniklar silahli teror
orgitli kurmak, Orgiit yoneticisi olmak, silahli teror orgiiti iiyesi olmak, silahli terdr
orglitiiniin faaliyetleri ¢ergevesinde birden fazla adam o6ldiirmek, isyeri dokunulmazligini
bozmak, silahli terdr orgiitiine yardim etmek suclamalariyla yargilaniyor.

Malatya Bassavciligl, Malatya Onleyici Hizmetler Subesi’nde gérevli polis ekipleri
ile Beydagi1 Polis Merkezi’'nde adli evrak diizenleyen polisler hakkinda ‘gdrevi ihmal’
sucundan sorusturma baslatti.

Ergenekon Teror Orgiitii Sorusturmasi Kapsaminda Diizenlenen Ek Iddianame ile
Acilan Dava

Malatya 3. Ceza Mahkemesindeki Zirve Yayinevi Cinayeti ile ilgili kamu davasi
devam ederken Tarsus Cumhuriyet Bagsavciligi Bakanlik Muharebe Biirosunun 20.10.2010
tarihli yazis1 ekinde CMK 250. Madde ile Yetkili Istanbul Cumhuriyet Bassavciligina Ilker
Cmar imzali 8 sayfalik bir ihbar mektubu ile ekinde internet ¢iktisi birtakim belgeler
gonderildi. Bu belgeler incelendiginde, igerisinde Istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginin daha
onceki iddianamelerinde Ergenekon Terdr Orgiitiiniin misyonerlikle ilgili faaliyetleri ile
nasil bir strateji izledigini ve Zirve Yaymevi Cinayetinin de bu kapsamda islendigini
gosteren ayrintili bilgilerin yer aldifi goriildii. Bunun {izerine Istanbul Cumbhuriyet
Bagsavcilig1 2010/857 sayili sorusturma kapsaminda ilker Cinar’1 ifade vermeye davet etti.
Ilker Cinar’in verdigi bilgilerin énemi ve can giivenligi dikkate alinarak 5726 sayili Tanik
Koruma Kanunu geregi hakkinda koruma tedbiri uygulandi ve kendisine Deniz Uygar ismi
verilerek gizli tanik olarak iki kez ifadesi alindi.

Bu sorusturma devam ettigi esnada yine Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligina
11.03.2011 tarihli bir ihbar mektubu ve ekinde bir adet CD gonderildi. Savcilik gerekli
incelemenin yapilmasi igin ihbar mektubu ve eklerini istanbul Terdrle Miicadele Sube
Miidiirliigiine génderdi. Bu CD igerisindeki ses kaydinda gizli tanik Deniz Uygar’in (ilker
Cinar) ifadelerini dogrular bilgilerin yer aldiginin goriilmesi tizerine kendisinin tekrar ifadesi



alindi. Alinan ifadelerinde Zirve Yayinevi Cinayeti 6ncesi ve sonrasina dair teyit edilebilir
ve tutarli beyanlarda bulundugunun anlasilmasi iizerine ilker Cinar’in ifadesinde ismi gecen
sahislar hakkinda sorusturma kapsaminda Mehmet Ulger’in de aralarinda yer aldig1 dokuz
sahis teknik takibe alindi ve evlerinde arama yapildi. Siipheliler 21 Mart 2011 tarihinde
¢ikarildiklar1t mahkemece tutuklandilar. Devam eden sorusturma siiresince aralarinda HulKi
Cevizoglu, Hakan Kalyoncuoglu ve Ergenekon davasinin tutuklu sanigt Ahmet Hursit
Tolon’un da yer aldig1 dokuz sani§in daha ifadesi alindi. Sorusturma devam ederken kimligi
desifre olan Ilker Cinar’in bu kez siipheli sifatiyla iki kez ifadesi alindh.

Elde edilen bilgi ve belgeler ve sonucu Malatya Cumhuriyet Bassavciliginin (CMK

250. Madde (miilga) ile gorevli) 08.06.2012 tarih 2007/383 sor-2012/114 Esas ve 2012/98
sayili iddianamesi ile Malatya 3. Agir Ceza Mahkemesi’nin (CMK 250. Madde (miilga) ile
gorevli) 2012/157 Esas sayili dosyasiyla emekli Orgeneral Ahmet Hursit Tolon ve Mehmet
Ulger’in de aralarinda oldugu 19 sanik hakkinda silahli terdr orgiitii kurma ve ydnetme,
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini ortadan kaldirmaya veya gorevini yapmasini engellemeye
tesebbiis etme, kasten adam Oldiirmeye azmettirme, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmaya
azmettirme, konut dokunulmazligini ihlale azmettirme ve nitelikli yagmaya tesebbiise
azmettirme suglarindan dava agildi. 2007/125 esas sayili davanin 03.09.2012 tarihli 40.
Durusmasinda 2012/157 esas sayilt dosyanin 2007/125 Esas sayili dosya ile birlesmesine
karar verildi.

Zirve Yaymevi cinayetleri nedeniyle 7 yildan beri tutuklu yargilanan cinayet zanlilari
Abuzer Yildirim, Salih Giirler, Cuma Ozdemir, Hamit Ceker ve Emre Giinaydin’in avukatlari
Malatya 3. Agir Ceza Mahkemesi’ne verdikleri dilekcelerde, "Ozel Yetkili Mahkemelerin
kaldirilmas1 hakkinda Terdrle Miicadele Kanunu ve Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda
degisiklikler yapan 6526 sayili yasa geregince" tahliye edilmeleri talebinde bulundular.
Yapilan bagvuru iizerine dava dosyasinin gonderildigi Malatya 1. Agir Ceza Mahkemesi
tutukluluk siiresinin 5 yila indirilmesi nedeniyle Emre Giinaydin, Abuzer Yildirim, Cuma
Ozdemir, Hamit Ceker ve Salih Giirler hakkinda 8 Mart 2014’te tahliye karar1 verdi. Kararda
saniklar i¢in giinlik adli kontrol ve yurtdisi yasagi uygulanmasi kararlastirildi. Saniklar
hakkinda 'evden disar1 ¢ikmamak' {izere denetimli serbestlik karar1 verildi ve elektronik
kelepce takildi. Emekli Orgeneral Hursit Tolon da 10 Haziran 2014'te tahliye edildi. 24
Haziran 2014’te tutuklu astsubaylar Abdullah Atilgan ve Murat Goktiirk, Uzman Cavus
Mehmet Colak ile Levent Ercan Gelegen "denetimli serbestlik" karariyla tahliye edildi.
Tutuklu bulunan Emekli Albay Mehmet Ulger, dgretim gorevlisi Ruhi Abat ve Binbasgt
Haydar Yesil hakkinda ise 23 Ocak 2015 tarithinde goriilen durusmada mahkeme tarafindan
tahliye karar1 verildi. Davada tek tutuklu olarak azmettirici iddiasiyla yargilanan Varol
Biilent Aral kaldi.

Malatya Zirve Yaymevi Katliami davasinin 103. Durusmas1 Malatya Adliyesi 1. Agir
Ceza Mahkemesi’nde 2014/173 Esas say1l1 dosyasi tizerinden 1 Nisan 2015 tarihinde goriildii.
Bir giin 6ne Balyoz davasinda tiim saniklarin beraati ile sonuglanan karar, Zirve Yayinevi
davasinin bu durusmasina dogrudan yansidi. Mahkeme baskani her iki taraftan da esas
hakkindaki miitalaaya iliskin; esas hakkindaki savunmalarinin hazir etmelerini istedi. Durugsma
6 Mayis 2015 tarihine ertelendi.


http://www.posta.com.tr/detayliara?q=cinayet
http://www.posta.com.tr/detayliara?q=ter%C3%B6rle%20m%C3%BCcadele
http://www.posta.com.tr/detayliara?q=tahliye

- SONUC

Tiirkiye’de Protestanlar ve diger inang gruplari i¢in acilen yasal diizenlemeler yapilmali ve
bu diizenlemeler agik, detayli, uygulanabilir ve uluslararasit standartlara uygun olmalidir.
Yukarida belirtilen hususlar konusunda Protestanlar ve diger inang gruplar1 daha fazla magdur
edilmemeli, sorunlar ivedilikle giindeme alinmali ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin taraf
oldugu uluslararasi sézlesmelere uyulmali ve gerekleri yerine getirilmelidir. Izlenecek yol ve
sorunlarin ¢oziimiinde Tirkiye’deki Protestanlarin da goriisii alinmali ve sorunlarin
giderilmesinde birlikte hareket edilmelidir. Tiirkiye’de inang¢ gruplarimin daha saglam bir
hukuki statiiye sahip olmalar1 saglanmalidir.



